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OPCIÓN A.
Comente el siguiente texto

“¿Y qué? ¿Crees –dije yo- que haya que extrañarse de que, al pasar un hombre de las
contemplaciones divinas a las miserias humanas, se muestre torpe y sumamente ridículo cuando,
viendo todavía mal y no hallándose aún suficientemente acostumbrado a las tinieblas que le rodean,
se ve obligado a discutir, en los tribunales o en otro lugar cualquiera, acerca de las sombras de lo
justo o de las imágenes de que son ellas reflejo y a contender acerca del modo en que interpretan
estas cosas los que jamás han visto la justicia en sí?

No es nada extraño-dijo.
Antes bien –dije-, toda persona razonable debe recordar que son dos las maneras y dos las

causas por las cuales se ofuscan los ojos: al pasar de la luz a la tiniebla y al pasar de la tiniebla a la
luz. Y, una vez haya pensado que también le ocurre lo mismo al alma, no se reirá insensatamente
cuando vea a alguna que, por estar ofuscada, no es capaz de discernir los objetos, sino que
averiguará si es que, viniendo de una vida más luminosa, está cegada por falta de costumbre, o si, al
pasar de una mayor ignorancia a una mayor luz, se ha deslumbrado por el exceso de ésta; y así
considerará dichosa a la primera alma, que de tal manera se conduce y vive, y compadecerá a la
otra, o bien, si quiere reírse de ella, esa su risa será menos ridícula que si se burlara del alma que
desciende de la luz.

-Es muy razonable –asintió- lo que dices”.

PLATÓN, La República, libro VII.



OPCIÓN B.
Comente el siguiente texto

“En cuanto a la prudencia, podemos llegar a comprender su naturaleza considerando a qué
hombres llamamos prudentes. En efecto, parece propio del hombre prudente el ser capaz de
deliberar rectamente sobre lo que es bueno y conveniente para sí mismo, no en un sentido parcial,
por ejemplo, para la salud, para la fuerza, sino para vivir bien en general. Una señal de ello es el
hecho de que, en un dominio particular, llamamos prudentes a los que, para alcanzar algún bien,
razonan adecuadamente, incluso en materias en las que no hay arte. Así, un hombre que delibera
rectamente puede ser prudente en términos generales. Pero nadie delibera sobre lo que no puede ser
de otra manera, ni sobre lo que no es capaz de hacer. De suerte que si la ciencia va acompañada de
demostración, y no puede haber demostración de cosas cuyos principios pueden ser de otra manera
(porque todas pueden ser de otra manera), ni tampoco es posible deliberar sobre lo que es
necesariamente, la prudencia no podrá ser ni ciencia ni arte: ciencia, porque el objeto de la acción
puede variar; arte, porque el género de la acción es distinto del de la producción. Resta, pues, que la
prudencia es un modo de ser racional verdadero y práctico, respecto de lo que es bueno y malo para
el hombre. Porque el fin de la producción es distinto de ella, pero el de la acción no puede serlo: pues
una acción bien hecha es ella misma el fin. Por eso creemos que Pericles y otros como él son
prudentes, porque pueden ver lo que es bueno para ellos y para los hombres, y pensamos que ésta
es una cualidad propia de los administradores y de los políticos.”

ARISTÓTELES, Ética Nicomáquea, libro VI.

NOTA IMPORTANTE
El comentario consta de tres operaciones, que deben realizarse en este orden:

1. Resumen (valoración 0-2 puntos)
2. Análisis y explicación (valoración 0-5 puntos)
3. Contextualización (valoración 0-3 puntos).


